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ЕКОСИСТЕМНИЙ ПІДХІД ЯК ОСНОВА РАМКОВОЇ КОНВЕНЦІЇ ПРО ОХОРОНУ  
ТА СТАЛИЙ РОЗВИТОК КАРПАТ

ECOSYSTEM APPROACH AS THE BASIS OF THE FRAMEWORK CONVENTION  
ON THE PROTECTION AND SUSTAINABLE DEVELOPMENT OF THE CARPATHIANS

У статті досліджено Рамкову конвенцію про охорону та сталий розвиток Карпат і Протоколи до неї з 
позиції впровадження та реалізації екосистемного підходу, який є стратегією комплексного управління земель-
ними, водними і живими ресурсами з метою забезпечення їх збереження та сталого використання на справед-
ливій основі, сутність якого полягає в управлінні природними екосистемами, що мають безпосереднє значення 
для людства.

Встановлено, що в контексті впровадження та реалізації екосистемного підходу Карпатська конвенція 
закріплює відповідні вимоги стосовно багатьох сфер, серед яких: збереження та стале використання біологіч-
ного та ландшафтного різноманіття; просторове планування; стале й інтегроване управління водними ресур-
сами та річковими басейнами; стале сільське та лісове господарство; сталий транспорт та інфраструктура; 
промисловість та енергетика; система оцінки/інформації про стан навколишнього середовища, моніторингу 
та раннього попередження тощо. Також доведено, що окремі аспекти екосистемного підходу відбиваються й у 
прийнятих до Карпатської конвенції Протоколах, а саме: Про збереження і стале використання біологічного та 
ландшафтного різноманіття; Про стале управління лісами; Про сталий туризм; Про сталий транспорт; Про 
розвиток сільського господарства та сільської місцевості.

На підставі проведеного аналізу зазначених міжнародно-правових документів зроблено висновок, що еко-
системний підхід є основою Карпатської конвенції та її Протоколів, положення яких спрямовані на збереження 
Карпатських гірських екосистем, тоді як внесені на підставі цієї Конвенції зміни до Лісового кодексу України, а 
також прийняті на її засадах програмні документи свідчать про поступове впровадження екосистемного під-
ходу в національне екологічне законодавство, що, безумовно, є позитивною тенденцією, яка має продовжуватися 
та посилюватися з метою якісного правового регулювання екологічних відносин.

Ключові слова: екологічне право, екологічне законодавство, міжнародне екологічне право, екосистема, еко-
системний підхід, сталий розвиток, Рамкова конвенція про охорону та сталий розвиток Карпат, Карпатська 
конвенція.

The article examines the Framework Convention on the Protection and Sustainable Development of the Carpathians 
and the Protocols to it from the perspective of the implementation and realization of the ecosystem approach, which is a 
strategy for the integrated management of land, water and living in order to ensure their conservation and sustainable use 
in an equitable way, and the essence of which is the management of natural ecosystems of direct importance to humanity.

It is established that in the context of implementation and realization of the ecosystem approach the Carpathian 
Convention establishes relevant requirements in many areas, including: conservation and sustainable use of biological 
and landscape diversity; spatial planning; sustainable and integrated water/river basins management; sustainable 
agriculture and forestry; sustainable transport and infrastructure; industry and energy; environmental assessment/
information system, monitoring and early warning, etc. It is also proved that certain aspects of the ecosystem approach 
are reflected in the Protocols adopted to the Carpathian Convention, namely: On Conservation and Sustainable Use 
of Biological and Landscape Diversity; On Sustainable Forest Management; On Sustainable Tourism; On Sustainable 
Transport; On Sustainable Agriculture and Rural Development.

Based on the analysis of these international legal documents, it is concluded that the ecosystem approach is the basis 
of the Carpathian Convention and its Protocols, the provisions of which are aimed at preserving the Carpathian mountain 
ecosystems, while the amendments to the Forest Code of Ukraine and program documents adopted on its basis indicate 
the gradual implementation approach to national environmental legislation, which is undoubtedly a positive trend that 
should be continued and strengthened with the aim of high-quality legal regulation of environmental relations.

Key words: environmental law, environmental legislation, international environmental law, ecosystem, ecosystem 
approach, sustainable development, Framework Convention on the Protection and Sustainable Development of the 
Carpathians, Carpathian Convention.
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Постановка проблеми. Карпати – гірський 
масив у Центральній і Східній Європі на терито-
рії України, Угорщини, Чехії, Польщі, Словаччини, 
Румунії, Сербії та Австрії. Карпати простягаються 
від околиць Братислави, оточують півкільцем Серед-
ньодунайську рівнину і Трансільванське плато та 
закінчуються поблизу геологічної пам’ятки «Залізні 
ворота» між Румунією і Сербією на Дунаї. За загаль-
ною протяжністю та площею (1 500 км і 190 тис. км² 
відповідно) гірська система Карпат є другою в 
Європі після Скандинавських гір (1 700 км) та Альп 
(195 тис. км²) [1].

Карпатські гори являють собою унікальний при-
родний скарб визначної краси та екологічної цін-
ності, вони є важливим центром біологічного різ-
номаніття, головним водозбором великих річок, 
середовищем існування та притулком для багатьох 
видів рослин і тварин, які перебувають під загрозою 
зникнення, а також найбільшою в Європі терито-
рією з незайманими лісами, передусім буковими, які 
визнаються безцінним генетичним сховищем буку та 
інших видів живої природи та входять до серійного 
транснаціонального об’єкта Всесвітньої спадщини 
ЮНЕСКО «Букові праліси і давні ліси Карпат та 
інших регіонів Європи» [2].

Усвідомлюючи, що Карпати – це важлива 
частина екологічного, економічного, культурного, 
рекреаційного довкілля та середовища існування 
у самому серці Європи, спільного для багатьох 
народів і країн, 22 травня 2003 р. в м. Києві під 
час 5-ї Всеєвропейської міністерської конференції 
«Довкілля для Європи» представниками країн Кар-
патського регіону була підписана Рамкова конвен-
ція про охорону та сталий розвиток Карпат (Карпат-
ська конвенція) [3], покликана стати ефективним 
міжнародно-правовим механізмом захисту навко-
лишнього середовища Карпат (Україна ратифіку-
вала її 07 квітня 2004 р.). Основною метою Карпат-
ської конвенції є проведення всебічної політики і 
співпраці з охорони та сталого розвитку Карпат для 
поліпшення якості життя, зміцнення місцевих еко-
номік і громад, збереження природних цінностей і 
культурної спадщини (ч. 1 ст. 2), тоді як одним із 
засобів для досягнення вказаної мети є екосистем-
ний підхід (п. «g» ч. 2 ст. 2).

Стан наукового дослідження проблеми. Кар-
патська конвенція в тому чи іншому аспекті неодно-
разово досліджувалася правознавцями. Б.В. Киндюк 
розглянув історію її створення та шляхи імплемен-
тації [4], М.Я. Ващишин проаналізувала її значення 
для формування Карпатської екологічної мережі [5], 
а О.О. Чонгов на її прикладі торкнувся проблеми 
виникнення та розвитку інституту правової охорони 
земель гірських територій [6]. Водночас питання 
оцінки цієї Конвенції з позиції екосистемного під-
ходу досі залишається відкритим. З огляду на це 
метою статті є аналіз положень Рамкової конвенції 

про охорону та сталий розвиток Карпат і Протоколів 
до неї в контексті впровадження та реалізації еко-
системного підходу.

Виклад основного матеріалу. Нагадаємо, що 
екосистемний підхід є фундаментальною основою 
новітньої та найперспективнішої концепції сталого 
розвитку, тобто такого розвиту, який відповідає 
потребам нинішнього покоління, не позбавляючи 
майбутні покоління можливості задовольняти свої 
потреби, та який враховує економічний, соціальний 
та екологічний фактори. Активне та послідовне роз-
роблення екосистемного підходу відбувається в рам-
ках Конвенції про охорону біологічного різноманіття 
[7], яка була прийнята 05 червня 1992 р. з метою збе-
реження біорізноманіття, сталого використання його 
компонентів, а також спільного одержання на спра-
ведливій і рівній основі вигод, пов’язаних з викорис-
танням генетичних ресурсів, та ратифікована Украї-
ною 29 листопада 1994 р.

У Конвенції наведено визначення екосистеми, під 
якою розуміється динамічний комплекс угрупувань 
рослин, тварин, мікроорганізмів і їх неживого навко-
лишнього середовища, взаємодіючих як єдине функ-
ціональне ціле (ст. 2), та закріплено низку положень 
зобов’язального характеру з охорони та збереження 
екосистем. Зокрема, Сторони зобов’язані сприяти 
захисту екосистем; приймати заходи з реабілітації 
та відновлення деградованих екосистем; запобі-
гати впровадженню, контролювати чи знищувати 
чужорідні види, які загрожують екосистемам, тощо 
(п. «d», «f», «h» ст. 8).

Безпосередньо в тексті Конвенції екосистемний 
підхід прямо не вказується, але основні його поло-
ження закріплюються в рішеннях нарад її керівного 
органу – Конференції Сторін. Так, на Першій нараді, 
яка відбувалась у 1994 р. в м. Нассау (Багамські 
острови) було визнано, що всі блага, екологічні функ-
ції та послуги, які забезпечуються нашої планетою, 
залежать від різноманітності та мінливості генів, 
видів, популяцій та екосистем, а тому щоб у люд-
ства було майбутнє на Землі, потрібно зберегти всес-
вітнє біорізноманіття, бо його виснаження створює 
загрози для природних екосистем, які мають жит-
тєво важливе значення для існування спільнот людей 
у всіх країнах (п. 1 додатку до рішення I/8) [8]. На 
Другій такій нараді (м. Джакарта, Індонезія, 1995 р.) 
екосистемний підхід було проголошено голов-
ною основою для дій у рамках Конвенції (рішення 
II/8) [9], а вже на П’ятій нараді (м. Найробі, Кенія, 
2000 р.) було прийнято рішення V/6 «Екосистемний 
підхід» [10], у додатку до якого міститься опис еко-
системного підходу, перелік його принципів та прак-
тичних рекомендацій із їх застосування (розділи 
«А», «В» і «С»). Згідно з розділом «А» екосистемний 
підхід являє собою стратегію комплексного управ-
ління земельними, водними і живими ресурсами, яка 
забезпечує їх збереження та стале використання на 
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справедливій основі. Цей підхід засновується на нау-
ковій методології, яка охоплює всі рівні біологічної 
організації, включаючи основні структури, процеси, 
функції та взаємозв’язки між організмами та навко-
лишнім середовищем, і визнає, що люди з усім їхнім 
культурним різноманіттям є невід’ємною частиною 
багатьох екосистем.

У розділі «В» перераховані 12 принципів еко-
системного підходу, які є взаємопов’язаними і вза-
ємодоповнюючими та мають застосовуватись як 
єдине ціле: 1) визначення завдань управління при-
родними ресурсами суспільством; 2) максимальна 
децентралізація управління екосистемами; 3) враху-
вання дійсного або можливого впливу діяльності на 
суміжні або інші екосистеми; 4) здійснення управ-
ління в економічному контексті; 5) пріоритетність 
збереження структури і функцій екосистеми для 
підтримання екосистемних послуг; 6) здійснення 
управління екосистемами в межах їх природного 
функціонування; 7) здійснення управління у відпо-
відних просторових і часових масштабах; 8) трива-
лість цілей управління; 9) врахування неминучості 
змін; 10) належна рівновага між збереженням і вико-
ристанням біорізноманіття; 11) врахування інформа-
ції; 12) участь зацікавлених осіб.

Щодо практичних рекомендацій із застосування 
наведених принципів, то вони, як було зазначено, 
закріплені в розділі «С». Усього їх п’ять: 1) орієн-
тація на функціональні взаємозв’язки та процеси 
в екосистемах; 2) сприяння справедливому корис-
туванню благами; 3) використання стратегії адап-
тивного управління; 4) здійснення управління за 
допомогою заходів, співрозмірних питанню, і шля-
хом максимальної децентралізації; 5) забезпечення 
міжвідомчої взаємодії.

Проголошення екосистемного підходу головною 
основою для дій у рамках Конвенції про охорону 
біорізноманіття зумовило його подальше обов’яз-
кове врахування у процесі розроблення та реалізації 
робочих програм з різних тематичних і міждисци-
плінарних питань: біорізноманіття сільського госпо-
дарства, посушливих і субгумідних земель, лісів, 
внутрішніх вод, островів, морське та прибережне 
біорізноманіття та біорізноманіття гірських районів.

Аналізуючи передбачений Конвенцією про охо-
рону біологічного різноманіття екосистемний під-
хід, Р.О. Перелет зазначає, що це – засіб, який дозво-
ляє розглядати взаємозв’язки всередині екосистем з 
іншими системами та людьми, для яких екосистеми 
є місцем проживання та засобом для існування. Він 
передбачає перехід від однобокого розгляду ринково 
цінних видів – наприклад, підходу до лісів виключно 
як джерела деревини – до різностороннього погляду, 
роботі в різних просторово-часових масштабах, 
використання всіх наявних знань і залучення відпо-
відних зацікавлених сторін. Цей підхід покликаний 
забезпечити довгострокову стійкість біорізноманіття 

та значного розвитку сьогоднішнього розуміння ста-
лого природокористування [11, с. 39]. Отже, сутність 
екосистемного підходу полягає у зміщенні акценту 
з управління окремими природними об’єктами на 
управління екосистемами, які мають безпосереднє 
значення для людства.

Слід зауважити, що на міжнародному рівні яскра-
вим прикладом впровадження екосистемного під-
ходу до правового регулювання охорони та сталого 
використання гірських регіонів є Альпійська конвен-
ція [12], яка була прийнята 07 листопада 1991 р. з 
метою забезпечення сталого розвитку Альпійського 
гірського регіону, у тому числі за допомогою про-
ведення узгодженої політики щодо збереження та 
захисту Альп – найвищої гірської системи Європи. 
Конвенція заохочує Сторони захищати, зберігати і, за 
необхідності, відновлювати природне середовище та 
сільську місцевість для належного функціонування 
екосистем, а також зберігати, зміцнювати та віднов-
лювати захисну роль гірських лісів шляхом удоско-
налення стійкості лісових екосистем (п.п. «f» та «h» 
ч. 2 ст. 2). Характеризуючи Альпійську конвенцію, 
колектив авторів, серед яких В.С. Кравців, П.В. Жук 
та І.А. Колодійчук, називають її демонстрацією еко-
системного підходу до розв’язання природоохорон-
них макрорегіональних проблем на міждержавному 
рівні [13, с. 25], а О.В. Руденко – зразком екосистем-
ної парадигми природоохоронного законодавства 
або взірцем практичної реалізації екосистемної при-
родоохоронної парадигми, оскільки ця Конвенція, 
маючи екосистемний характер, слугує прикладом 
для майбутніх ініціатив зі збереження гірських регі-
онів і дає своєрідний урок розробки правових інстру-
ментів реалізації нового виклику часу – екосистем-
ного підходу у міжнародному праві навколишнього 
середовища [14].

Повертаючись до Карпатської конвенції, зазна-
чимо, що вона, так само як і Альпійська, є рамко-
вою конвенцією та визначає певні загальні цілі, які 
сприяють комплексному підходу до збереження при-
родної та культурної спадщини Карпат. Конвенція 
практично не встановлює конкретних зобов’язань 
та радше заохочує Сторони до співпраці із впрова-
дження викладених у ній принципів. Така співпраця 
може здійснюватися в різних формах, включаючи 
робочу програму, спільну двохсторонню та багато-
сторонню діяльність, міжнародну допомогу чи коор-
динування національних заходів [15, с. 16].

На думку П.М. Сухорольського, який на при-
кладі аналізу Альпійської та Карпатської конвенцій 
дослідив питання міжнародно-правової охорони 
та регулювання сталого розвитку гірських регіо-
нів, суттєвою рисою цих двох Конвенцій є викори-
стання екосистемного підходу. Цей підхід, як ствер-
джує науковець, забезпечується положеннями щодо: 
1) територіальної сфери застосування Конвенцій, 
яка охоплює увесь відповідний гірський регіон, 
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2) створення та підтримки природоохоронних тери-
торій та їх об’єднання у мережі, 3) здійснення нау-
ково-технічного співробітництва, у тому числі щодо 
поглиблення розуміння функціонування екосистем, 
4) використання необхідних економічних засобів для 
охорони навколишнього середовища та підтримки 
традиційних способів господарювання, 5) здійс-
нення співробітництва на найдоцільнішому рівні, 
врахування прав та інтересів місцевого населення, 
залучення громадськості до прийняття рішень [16].

Так, дійсно, у контексті впровадження та реа-
лізації екосистемного підходу Карпатська конвен-
ція закріплює відповідні вимоги стосовно багатьох 
сфер, серед яких:

1. Збереження та стале використання біологіч-
ного та ландшафтного різноманіття (ст. 4). Вказу-
ється, що Сторони здійснюють політику, спрямовану 
на збереження, стале використання та відтворення 
біологічного і ландшафтного різноманіття на всій 
території Карпат; вживають заходи з метою забез-
печення високого рівня охорони та сталого вико-
ристання природних і напівприродних середовищ 
існування, їхню цілісність і взаємозв’язок, харак-
терних для Карпат видів флори і фауни; сприя-
ють належному поводженню із напівприродними 
середовищами існування та відтворенню деградо-
ваних; запобігають ввезенню неаборигенних видів 
і поширенню генетично модифікованих організмів, 
які становлять загрозу екосистемам, середовищам 
існування чи видам.

2. Просторове планування (ст. 5). Зазначається, 
що Сторони проводять політику просторового пла-
нування, спрямовану на охорону Карпат і їхніх гір-
ських екосистем.

3. Стале й інтегроване управління водними 
ресурсами та річковими басейнами (ст. 6). Перед-
бачається, що Сторони проводять політику, спрямо-
вану на збереження природних водостоків, джерел, 
озер і ресурсів підземних вод, збереження й охорону 
водно-болотних угідь і водно-болотних екосистем.

4. Стале сільське та лісове господарство (ст. 7). 
Закріплюється, що Сторони вживають заходів із роз-
роблення та здійснення сільськогосподарської полі-
тики, враховуючи потреби з охорони біорізноманіття, 
гірських екосистем і ландшафтів; використовують 
практику сталого управління гірськими лісами, вра-
ховуючи численні функції лісів, важливе екологічне 
значення Карпатських гірських екосистем.

5. Сталий транспорт та інфраструктура (ст. 8). 
Встановлюється, що Сторони співпрацюють у сфері 
розроблення сталої транспортної політики, яка 
забезпечує переваги мобільності та доступу в Карпа-
тах, водночас зменшуючи негативний вплив на здо-
ров’я людей, ландшафти, рослини, тварини та їхні 
середовища існування.

6. Промисловість та енергетика (ст. 10). Наго-
лошується, що Сторони сприяють застосуванню 

чистіших технологій виробництва для адекватного 
попередження, реагування та ліквідації промисло-
вих аварій і їхніх наслідків, а також для охорони здо-
ров’я людей та збереження гірських екосистем.

7. Система оцінки/інформації про стан навколиш-
нього середовища, моніторингу та раннього попере-
дження (ст. 12). Звертається увага на те, що Сторони 
здійснюють оцінку ризиків впливу на довкілля та 
стратегічну екологічну оцінку, враховуючи особли-
вості Карпатських гірських екосистем.

У різні роки до Карпатської конвенції були 
прийняті Протоколи, де також відбились окремі 
аспекти екосистемного підходу. Так, у Протоколі 
про збереження і стале використання біологічного 
та ландшафтного різноманіття від 19 червня 2008 р. 
[17], ратифікованому Україною 04 вересня 2009 р., 
йдеться про те, що Сторони визнають, що екосис-
теми виходять за межі національних кордонів, а 
тому в досягненні екологічної цілісності важливим 
є транскордонне співробітництво. Згідно зі ст. 1 
Протоколу його метою є посилення збереження, 
відтворення і сталого використання біологічного 
та ландшафтного різноманіття Карпат в інтересах 
теперішніх і прийдешніх поколінь. Для досягнення 
цієї мети Сторони мають співробітничати щодо: роз-
витку, гармонізації та впровадження планів управ-
ління з метою досягнення загальних стандартів для 
охорони і сталого використання видів і середовищ 
існування; запобігання ввезенню чужорідних інва-
зивних видів, загрозливих для екосистем, середовищ 
існування чи місцевих видів Карпат; запобігання 
вивільненню генетично модифікованих організмів, 
які становлять загрозу екосистемам, середовищам 
існування та видам.

Основною метою Протоколу про стале управ-
ління лісами, прийнятого 27 травня 2011 р. [18] та 
ратифікованого Україною 16 жовтня 2020 р., відпо-
відно до його ст. 1, є сприяння сталому управлінню 
Карпатськими лісами та їхній охороні в інтересах 
нинішнього та прийдешнього поколінь. Для досяг-
нення цієї мети у Протоколі закріплена низка заходів, 
щодо яких мають співробітничати Сторони, а саме: 
підтримання та збільшення лісового покриву, забез-
печення продуктивних функцій лісів і їхньої ролі в 
розвитку сільської місцевості, поліпшення захисних 
функцій лісів, посилення ролі лісів у пом’якшенні 
змін клімату. Ст. 14 Протоколу закликає Сторони 
проводити політику, спрямовану на посилення ролі 
лісового сектора в пом’якшенні змін клімату, з осо-
бливою увагою щодо пошуку правильного балансу 
між збільшенням запасів вуглецю в лісових екоси-
стемах, сприянням використанню поновлюваної 
енергії з деревини та раціональним використанням 
деревних продуктів як замінників сировини, отрима-
ної з непоновлюваних ресурсів.

Так само 27 травня 2011 р. був прийнятий Прото-
кол про сталий туризм [19] (Україна приєдналася до 
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нього 22 лютого 2017 р.), згідно з ч. 2 ст. 12 якого для 
зменшення негативного впливу від туризму на враз-
ливі гірські екосистеми Карпат Сторони зобов’язані 
вживати заходи, спрямовані на розосередження, 
переспрямування та направлення частини туристич-
них потоків з основних діючих туристичних центрів 
і екологічно вразливих територій на менш еколо-
гічно вразливі, менш розвинені та менш вивчені з 
туристичного погляду, але потенційно спроможні 
до прийняття та розміщення частини туристичних 
потоків центри.

У Протоколі про сталий транспорт від 26 вересня 
2014 р. [20], який було ратифіковано Україною 
16 березня 2016 р., вказано, що Сторони усвідом-
люють особливу вразливість екосистем Карпат, а 
також, що розвиток транспортної інфраструктури 
та зростаюча інтенсивність транспортного руху 
може призвести до фрагментації природного сере-
довища та мати серйозні наслідки для екологічних 
систем. Мета цього Протоколу, як указано у ст. 1, 
полягає в посиленні та сприянні співробітництву 
для розвитку сталого вантажного і пасажирського 
транспорту та транспортної інфраструктури в Кар-
патах на користь теперішнього і майбутніх поко-
лінь з метою сприяння сталому розвитку регіону, 
при цьому уникаючи, зменшуючи, пом’якшуючи та 
компенсуючи негативні екологічні та соціально-е-
кономічні наслідки розвитку транспорту і відповід-
ної інфраструктури.

Також у Протоколі закріплюються спеціальні 
заходи щодо запобігання негативному впливу тран-
спорту (автомобільного, залізничного, водного та 
повітряного) на довкілля Карпатського регіону. Як 
приклад щодо водного транспорту, ст. 11 Прото-
колу вказує, що Сторони, враховуючи гідрологічну, 
біологічну, екологічну й іншу специфіку басейнів 
гірських річок, повинні намагатися уникати, міні-
мізувати та протистояти впливу басейнів гірських 
річок, зокрема на заболочені та прісноводні еко-
системи, такого як викиди забруднювачів, шуму, 
руйнування природного і напівприродного середо-
вища існування, фрагментація річкових екосистем 
і кільватерів.

Останнім протоколом до Карпатської конвенції є 
прийнятий 12 жовтня 2017 р. Протокол про розви-
ток сільського господарства та сільської місцевості 
[21], у якому закріплено обов’язок Сторін вживати 
заходів для охорони й управління традиційними 
культурними ландшафтами Карпат з видатними тра-
диційними особливостями та високою екологічною 
якістю, включаючи наявність цінних гірських еко-
систем, природних і цінних напівприродних серед-
овищ існування. З метою приєднання до Протоколу 
23 вересня 2020 р. Кабінет Міністрів України при-
йняв відповідне розпорядження [22].

Засновані на екосистемному підході положення 
Карпатської конвенції та Протоколів до неї посту-
пово впроваджуються й у чинне екологічне зако-
нодавство України. Так, 23 травня 2017 р. було 
прийнято Закон «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України щодо охорони пралісів 
згідно з Рамковою конвенцією про охорону та ста-
лий розвиток Карпат» [23], яким внесені зміни до 
низки нормативно-правових актів, у тому числі до 
Лісового кодексу України [24]. Зокрема, ч. 1 ст. 1 
цього Кодексу, яка містить легальне визначення лісу, 
була доповнена словом «екосистема», і тепер ліс 
визначається як тип природних комплексів (екоси-
стема), у якому поєднуються переважно деревна та 
чагарникова рослинність із відповідними ґрунтами, 
трав’яною рослинністю, тваринним світом, мікроор-
ганізмами та іншими природними компонентами, що 
взаємопов’язані у своєму розвитку, впливають один 
на одного і на навколишнє природне середовище. 
Крім цього, у Лісовому кодексі було закріплено еко-
системні визначення природних лісів (природних 
лісових екосистем), пралісів (пралісових екосис-
тем) і квазіпралісів (умовно пралісових екосистем) 
(ч. 7–9 ст. 1), а також вимоги щодо їх охорони та 
збереження, передусім у ст. 39¹, відповідно до якої 
праліси, квазіпраліси та природні ліси були визнані 
національною природною спадщиною України.

Про впровадження екосистемного підходу на 
засадах Карпатської конвенції свідчать і відпо-
відні програмні документи, схвалені з метою роз-
витку Карпатського регіону, серед яких «Державна 
програма розвитку регіону українських Карпат на 
2020–2022 роки» [25], розроблена для комплексного 
розв’язання першочергових наявних проблем в еко-
номічній сфері за умови збалансованості інтересів 
зростання життя населення гірських територій та 
збереження їх екосистем.

Висновки. Таким чином, на підставі проведеного 
аналізу можна зробити висновок, що екосистемний 
підхід, який є стратегією комплексного управління 
природними ресурсами для забезпечення їх збе-
реження і сталого використання на справедливій 
основі, та сутність якого полягає в управлінні при-
родними екосистемами, які мають безпосереднє зна-
чення для людства, є основою Рамкової конвенції 
про охорону та сталий розвиток Карпат і Протоколів 
до неї, положення яких спрямовані на збереження 
Карпатських гірських екосистем. Внесені на підставі 
цієї Конвенції зміни до Лісового кодексу України, а 
також прийняті на її засадах програмні документи 
свідчать про поступове впровадження екосистем-
ного підходу в національне екологічне законодав-
ство, що, безумовно, є позитивною тенденцією, яка 
має продовжуватися та посилюватися з метою якіс-
ного правового регулювання екологічних відносин.
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